Priifung moglicher
artenschutzrechtlicher Verbote geméR
§ 44 BNatSchG

zum PV-Freiflachen-Vorhaben B-Plan Nr. 81/
17. FNP Anderung der Gemeinde Gettorf
(Kreis Rendsburg-Eckernférde)

Auftraggeber Gemeinde Gettorf

Auftragnehmer BfL Biiro flr Landschaftsentwicklung GmbH
Schweffelstrale 8
24118 Kiel

Fon: 0431 - 88 88 977
Fax: 0431 - 88 88 966

Mail: info@bfl-kiel.de

Internet: www.bfl-kiel.de

Bearbeitung Dr. Klaus Hand

Stand: April 2026




BfL

Inhalt:
1. Planungsanlass 3
2. Rechtliche Grundlagen 3
3. Standort und Vorhaben 4
4. Methodik 5
5. Erfasster Bestand bzw. Potenzialeinschatzung 6
9.1 Vogel 6
9.2 Saugetiere 7
5.3 Reptilien 9
5.4 Amphibien 9
5.5 Fische 9
5.6 Wirbellose 10
6. Relevanzpriifung 10
6.1 Brutvogel 10
6.2 Zug- und Rastvogel 11
6.3 Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie 11
7. Risiko-Analyse, Vermeidung von Konflikten - Vogel 13
8. Zusammenfassung / artenschutzrechtliche Konsequenz 14
Anhang 14

PV Gettorf, B-Plan Nr. 81 -2-  [20.04.26] < artenschutzrechtliche Priifung >



BfL

1. Planungsanlass

Die Gemeinde Gettorf mdéchte die Nutzung regenerativer Energien unterstiitzen. Es ist beab-
sichtigt, im Norden der Gemeinde am Borghorster Weg ein Freiflachen-PV-Vorhaben umzu-
setzen. Die Gemeinde hat darum beschlossen den B-Plan Nr. 81 aufzustellen. Das Plan-
Gebiet ist etwa 3 ha grof3; die Sondergebiets-Flachen sollen ca. 2,3 ha umfassen.

Fur eine Umsetzung des Vorhabens ist u.a. zu prifen, ob bei der Umsetzung der Planung,
artenschutzrechtliche Verbotstatbestande gemal § 44 BNatSchG betroffen und ob ggf. Aus-
gleichsmalinahmen erforderlich sind.

2. Rechtliche Grundlagen

Bei Eingriffen in die Natur ist zu prifen, ob / inwieweit artenschutzrechtliche Belange betrof-
fen sind.

In Kapitel 5 BNatSchG (Schutz der wild lebenden Tier- und Pflanzenarten, ihrer Lebensstat-
ten und Biotope - §§ 37 - 55) heil}t es unter

§ 44 Vorschriften fiir besonders geschiitzte und bestimmte andere Tier- und Pflanzenarten
(1) Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu be-
schédigen oder zu zerstoéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschlitzten Arten und der europédischen Vogelarten wéh-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten er-
heblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschlitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstéren

Im Weiteren wird der rechtliche Rahmen flr Eingriffe folgendermallen konkretisiert:

(5) Fuir nach § 15 zuléssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne
des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuléssig sind,
gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Mal3gabe der Sétze 2 bis 5. Sind
in Anhang 1V Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europdische Vo-
gelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1
Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 3
und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrdchtigungen wild lebender Tie-
re auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funk-
tion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im
rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird. Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezo-
gene AusgleichsmalBnahmen festgesetzt werden. Fiir Standorte wild lebender Pflanzen der
in Anhang 1V Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Arten gelten die Satze 2
und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlun-
gen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Be-
sitz- und Vermarktungsverbote vor.
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3. Standort und Vorhaben

Standort

Das Plangebiet umfasst den Uberwiegenden Teil einer Ackerflache auf der Westseite des
Borghoster Weges nordlich von Gettorf/ im Norden des Gemeindegebietes (siehe nachfol-
gende Abbildung). Die Flache umfasst die Flurstlicke 18/4 und 18/5, Flur 3, Gemarkung
Gettorf.

meinde Gettorf (rotes Oval).

e A 7 %

an Nr. 81 im Norden der Ge

Z AT AT S

Die Ackerflache, in der sich das Plan-Gebiet befindet, ist fast vollstandig von intakten Knicks
eingefasst.

S

Foto: Blick in das B-Plan-Gebiet Nr. 81 der Gemeinde Gettorf (Blickrichtung Norden).
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Biotoptypen (ausfuhrliche Beschreibung im Umweltbericht)

Intensiv-Acker (AAy)

Die Ackerflache im Plangebiet war 2025 mit Mais bestellt und wies im Frihjahr 2026 eine
Winterbegriinung auf — siehe vorhergehendes Foto. Es handelt sich damit um einen Intensiv-

Acker.

Typische Knicks (HWy)

Wie bereits beschrieben ist die Ackerflache, in der sich das Plangebiet befindet fast vollstan-
dig von intakten Knicks mit dichtem Gehdlzbestand eingefasst. Innerhalb der Knicks stocken
diverse Uberhélter, (iberwiegend Eichen.

Knicks sind gesetzlich geschiitzte Biotope und haben besondere Bedeutung fiir Natur und
Landschaft.

Angrenzende/ benachbarte Biotoptypen

Im Norden ist eine kleinere Griinlandflache mit einem benachbart, die wiederum an einen
Laubwald angrenzt (,GrofRes Holz“). Am Rand und innerhalb des Waldes befinden sich meh-
rere Stillgewasser. Das Plangebiet befindet sich an der einspurigen Gemeindestralie
.Borghorster Weg“ (SVs), von der das Plangebiet auch erschlossen wird.

Die geplanten MaRnahmen:

Das Plangebiet umfasst ca. 3 ha

Das Gebiet soll mit Solarmodulen bestellt werden; innerhalb dieser Bauflachen sind
ebenfalls wassergebundene Unterhaltungswege sowie weitere technische Kompo-
nenten (Trafostationen, Batteriespeicher usw.) vorgesehen.

Die Flachen des Vorhabengebietes werden tUberwiegend als Extensivgrinland ange-
legt und genutzt.

Soweit nicht vorhanden, wird das Gebiet durch einen Gehdlzstreifen eingegrint.

Vorbelastungen:

O

>

Das Vorhabengebiet befindet sich auf einer Ackerflache, die konventionell bewirt-
schaftet werden. Der 6kologische Wert solcher Landwirtschaftsflachen ist gering.

Etwa 0,7 km &stlich befinden sich zwei Windkraftanlagen und rund 0,4 km sudlich
verlauft die stark befahrene B76.

Es befinden sich keine Industrieanlagen, Hochspannungsleitungen usw. in der ndhe-
ren Umgebung. Nordlich benachbart befindet sich der Wald ,GroRe Holz“, der Uber-
wiegend als Buchwald (FFH-LRT 9130) ausgebildet ist.

In der Summe sind die Vorbelastungen gering.

4. Methodik

Das Vorgehen zur Erfassung und Einschatzung der vorkommenden Tier- und Pflanzenarten
wurde bereits bei verschiedenen anderen Vorhaben mit der unteren Naturschutzbehérde des
Kreises abgestimmt und hier gleichermalRen angewendet. Demnach wurde folgendermafien
vorgegangen:
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o Brutvogel-Kartierung mit 5 Durchgangen in den Morgen- und Vormittagsstunden.
Diese erfolgte im Frihjahr 2023 in den Morgen- und Vormittagsstunden. Die Brutvo-
gel-Kartierung wurde von Herrn Christian Giessl (M.Sc. Naturschutz und Land-
schaftsplanung) im Auftrag des Buros BfL GmbH durchgefihrt.

o Innerhalb des Plangebietes und in der unmittelbaren Umgebung (+ 50 m) befinden
sich keine potenziellen Amphibien-Laichgewasser. Fir diese Tiergruppe erfolgte da-
rum eine Potenzial-Einschatzung.

o Einsicht und Auswertung im Themenportal ,Artdaten online* des Landes im April
2026 - Vorhabengebiet plus 6 km Radius und Abfrage zu Vogelvorkommen beim Art-
kataster des LfU (Gebiet + 6km — Dateneingang am 15.04.2026)

Auswertung der Verbreitungsatlanten des Landes

Biotoptypenkartierung einschlieBlich Pflanzen-Artenerfassung bei gesetzlich ge-
schitzten Biotopen

Die Ergebnisse der Brutvogelkartierung sind im Anhang aufgeflihrt. Die Kartierung der Brut-
vogel/ der Reviere fand, wie beschrieben, im Frihjahr 2023 statt. Dabei wurden zu dieser
Zeit zwei Teilflachen erfasst, eine am Borghorster Weg und eine zweite etwas weiter dstlich
bei Ravenshorst. In der weiteren Konkretisierung der Planung wurde eine Umsetzung des
Vorhabens auf der Flache bei Ravenshorst nicht weiter verfolgt. In der Ergebniskarte aus
2023 sind die Ergebnisse fir beide Teilgebiete dargestellt.

Die nachfolgende Bestandsbeschreibung und —bewertung beschrankt sich auf die vorkom-
menden / potenziell vorkommenden Tierarten. Ein Vorkommen artenschutzrechtlich relevan-
ter Pflanzenarten (z.B. Schierlings-Wasserfenchel oder Kriechender Sellerie) kann aufgrund
der Kartierung und dem durch Bewirtschaftung gepragten Biotoptypen innerhalb der Land-
wirtschaftsflachen ausgeschlossen werden.

5. Erfasster Bestand bzw. Potenzialeinschatzung

5.1 Vogel

Vogelarten der offenen Landschaften:

Aus der Vogelgilde der Offenlandarten wurden im Plangebiet und dessen naherer Umge-
bung keine Vogel erfasst.

Potenziell ist in der Landwirtschaftsflache des Plangebietes ein Vorkommen der Feldlerche

aufgrund der geringen Breite von rund 100 m und fast vollstandig umlaufenden Knicks auch
bei glinstigen Feldfriichten wie Sommergetreide wenig wahrscheinlich. Fiir Feldlerchen wird
von einem Meidungsverhalten zu angrenzenden Horizontalstrukturen von mindestens 50 m

ausgegangen. Andere Offenland-Vogelarten wie Schafstelze, Kiebitze und auch Rebhihner
sind bei glinstiger Vegetationsstruktur denkbar.

Vogelarten der Hecken, Gebilische und Waldrander:

Durch die Kartierung 2023 wurden in den Knicks am Rand des Plangebietes diverse Vogel-
arten dieser Gilde erfasst. Mit der Revierkartierung wurden Brutpaare / Reviere von Dorn-,
Garten- und Ménchsgrasmicke, Goldammer, Grinfink, Heckenbraunelle, Gelbspétter, Stieg-
litz und Zaunkonig erfasst. Daneben kommen allgemein haufige Arten wie Amsel, Blaumei-
se, Haus- und Feldsperling sowie Buchfink vor.
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Beobachtung von Greifvogeln wahrend der Kartier-Durchgange:

Wahrend der Kartierdurchgange wurden Mausebussarde Uber bzw. in der Nahe der Plange-
bietsflachen im Uberflug oder Ansitz beobachtet, die in den Bestandskarten nicht einge-
tragen sind.

Laut LRP Planungsraum Il hat das Vorhabengebiet keine besondere Bedeutung fir die
Avifauna. Hierunter fallen u.a. ,Dichtezentren fur Seeadlervorkommen*® oder ,Bedeutsame
Nahrungsgebiete und Flugkorridore fir Ganse und Singschwan sowie des Zwergschwans
auferhalb von EU-Vogelschutzgebieten®.

Das Plangebiet ist eine Ackerflache, die sich nicht benachbart zu grélieren Gewassern be-
findet, so dass keine besondere Bedeutung der Flachen fir Zug- und Rastvogel zu erwar-
ten ist.

Im Art-Kataster des LfU (LANIS 2026) sind fir das Vorhabengebiet keine Vogelvorkommen
und fir seine Umgebung nachfolgende Brutvdgel verzeichnet:

Tabelle: Laut Artkataster des LfU SH in der Umgebung des Vorhabengebietes verzeichnete Vogelvor-
kommen (LANIS 2026)

Art RL SH Anhang 1 Jahr Entfernung zum
Vogelsch.RiLi. Plangebiet ca.
Uhu - X Bis 2022 0,9 km nordéstlich (Kleines Holz)
Bis 2025 4,5 km nérdlich (Hegenwohld)
Bis 2024 5,6 km westlich (Hofholz)
Bis 2025 4,9 km stddstlich (Wulfshagen)
Seeadler - X Bis 2025 3,2 km nordwestlich
Schleiereule 3 - Bis 2025 2,7 km westlich (Sprengel)
(Angaben nur zu Vorkom- = of]d
men im 3,5 km Radius) 2024 3,5 km dstlich (Pankenrade)
Rotmilan - X 2021 4,4 km sidéstlich (Wulfshagen)
Bis 2023 5,9 km éstlich (Birkenmoor)

5.2 Saugetiere

Wahrend der Begehungen und Kartierdurchgange wurden Feldhasen und Rehe beobachtet.
Es ist davon auszugehen, dass verschiedene weitere Arten das Gebiet u.a. zur Nahrungssu-
che nutzen — neben den benannten Arten z.B. Maulwurf, Igel, Mauswiesel, Hermelin. Ein
Vorkommen einer oder mehrere Wihlmausarten (z.B. Feldmaus, Erdmaus) und Lang-
schwanzmause ist anzunehmen. Auf3erdem nutzt vermutlich regional vorkommendes Dam-
wild das Gebiet zeitweise.

Artenschutzrechtlich von Bedeutung waren Vorkommen der Haselmaus, Fledermausarten
und Fischotter (Anhang IV Arten — FFH RIiLi). Weitere Sdugetier-Arten des Anhangs IV sind
im Gebiet auszuschlieRen — Wolfe kommen in diesem Landesteil lediglich als zufallig durch-
wandernde Individuen vor.

Haselmause nutzen dichte Gehdlzbestande (Hecken, Knicks, Walder, Waldrander usw.) als
Lebensraum. Aus der Region gibt es keine Haselmausnachweise aus dem Zeitraum 2003 —
2017 — dagegen einen alteren Nachweis bei Noer bis 2002 (Quelle: Haselmauspapier, LLUR
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SH 2018). Ein Vorkommen in den Knicks, Feldhecken oder sonstigen Gehdlzstrukturen im/
am Plangebiet bzw. an dessen Randern ist dadurch unwahrscheinlich, aber nicht vollig aus-
zuschlieRRen.

Fledermause:

Im Artkataster des LfU gibt es keine Hinweise auf Fledermausvorkommen im Vorhabenge-
biet und dessen naher Umgebung (+ 1,5 km). Diverse Nachweise gibt es aus dem Ortsberei-
chen von Gettorf und Neudorf-Bornstein (siehe nachfolgende Tabelle). Es ist mdglich, dass
einige Fledermausarten die Randbereiche des Vorhabengebietes, insbesondere Rander von
Knicks, Feldhecken und weiteren Gehdlzstrukturen, als Jagdhabitat nutzen. Auszugehen ist
zumindest von den relativ haufigen Arten wie Zwerg- und Miickenfledermausen sowie Breit-
fligelfledermaus.

Fischotter:

Es ist von Fischottervorkommen im Bereich der regionalen, naturnahen Gewassersysteme
auszugehen. Otter sind bzgl. ihrer Lebensraumanspriiche eng an Gewasser gebunden. Im
Artkataster des LfU sind einige Nachweise des Fischotters vor allem durch Kot/ Zufallsbe-
obachtungen an der Kronsbek und bei Grénwohld verzeichnet (verschiedene Jahrgange).

Im Vorhabengebiet befindet sich kein Fliel3- oder Stillgewasser. Otter sind bzgl. lhrer Aktivita-
ten relativ eng an Gewasser gebunden, darum ist ein Vorkommen von Fischottern im Gebiet
weitgehend auszuschliel3en.

Im Art-Kataster des LfU sind flr das Plangebiet keine Saugetier-Vorkommen aufgefihrt; fur
seine Umgebung sind nachfolgende Saugetiervorkommen verzeichnet (ohne allgemein hau-
fige Arten wie Wanderratte, Maulwurf, Reh, Feldhase usw.).

Diverse Hinweise liegen durch Totfunde an der B 76 stdlich bzw. stidwestlich benachbart
vor: Braunbrustigel, Wanderratte, Steinmarder, Feldhase, Bisam; diese allgemein haufigen
Arten sind ebenfalls regional mehrfach verzeichnet — nicht in der nachfolgenden Tabelle auf-
geflhrt.

Tabelle: Laut Artkataster des LfU SH in der Umgebung des Vorhabengebietes verzeichnete Saugetiervor-
kommen (LANIS 2026)

Art RL SH Anhang IV | Jahr Entfernung zum
FFH-RILi Vorhabengebiet ca.
Haselmaus 2 X Ohne Datum 4,5 km ndrdlich (Noer)
Fischotter 2 X 2020 - 2022 4,1 km nordwestlich (Kronsbek/ L 285)
2021, 2023 5,5 km norddstlich (Grénwohld)
2023 3 km s(déstlich (Totfund B 76)
2020 5,7 km norddstlich (Krusendorf)

Fledermause (im 3 km Umgebungsbereich)

Zwergfledermaus, - X 1981 - 2020 1,6 bis 2,8 km stdlich (Gettorf)
Mickenfledermaus, Vv X

Breitfliigel-Fledermaus 3 X

Zwergfledermaus, - X 2016 - 2025 Ca. 2,3 km nordwestlich (Neudorf-
Muckenfledermaus, Vv X Bornstein)

Breitfliigel-Fledermaus 3 X

Breitfliigel-Fledermaus 3 X 2023 2,6 km westlich (Bornstein)
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5.3 Reptilien

Wahrend der Begehungen im Frihjahr 2023 wurden keine Reptilien festgestellt. Es ist denk-
bar, dass die Knicks, Feldhecken im Vorhabengebiet z.B. von Waldeidechsen, ggf. auch
Blindschleichen genutzt werden. In der Nahe von Gewassern sind auch Ringelnattern mog-
lich. Weitere Arten wie Kreuzotter sind weniger wahrscheinlich.

Das Artenkataster des LfU weist kein Reptilienvorkommen im Vorhaben-Gebiet und dessen
naherer Umgebung (+ 500 m) aus. Etwa 900 m westlich wurden 2004 einige Waldeidechsen
beobachtet.

1,5 km westlich bzw. 2,2 km nordwestlich des Plangebietes wurden Ringelnattern in 2021
bzw. 2024 beobachtet.

Ein Nachweis der Kreuzotter ist aus dem Duxmoor (2,6 km siiddstlich) benannt. Diese wurde
hier ebenso wie die Ringelnatter wahrend einer Kartierung zu einem potenziellen Deponie-
standort (REZ) 1994 erfasst.

2,5 km nérdlich bei Krummland/ Noer ist aus 2015 ein Totfund einer Blindschleiche benannt.

Aufgrund der gréBeren Entfernungen zu bekannten Populationen, kann ein Vorkommen der

Schlingnatter und der Zauneidechse ausgeschlossen werden (beide Arten Anhang-IV-FFH-
RiLi).

5.4 Amphibien

Innerhalb oder benachbart (50 m Abstand) zum Plangebiet befinden sich keine Gewasser.

Laut Artenkataster des LfU liegen flr die Umgebung des Vorhabengebietes (+ ca. 2 km)
einige Amphibien-Nachweise vor:

¢ An zwei Fundpunkten im Grolien Holz ca. 500m nérdlich benachbart wurden 2002
bzw. 2006 Teich- und Kammmolch sowie Erdkrote erfasst.

e In einem groReren Gewasser bei Borghorst ca. 1,5 km nérdlich sind aus 2002 Erdkro-
ten und Teichmolche aufgefuhrt.

e Fur die Ortslage Neudorf-Bornstein liegen aus verschiedenen Jahren (bis 2018)
Nachweise von Teich- und Kammmolch, Erdkrote sowie Teich- und Grasfrosch vor.

e In Osdorf (2,2 km 6stlich) wurden 2002 Teichmolche nachgewiesen.

¢ In verschiedenen Gewassern innerhalb Landwirtschaftsflachen nérdlich von Neudorf-
Bornstein wurden 2002 Teich- und Kammmolch sowie Grasfrosche erfasst.

o Weitere Amphibienachweise liegen vom Ortsrand Gettorfs vor. Diese haben aufgrund
der Entfernung (ca. 2 km) in Kombination mit der stark trennenden Wirkung der viel-
befahrenen B76 eine untergeordnete Bedeutung fur die Betrachtung.

Es ist moglich, dass insbesondere die Knicks an den Randern des Plangebietes von einigen
der oben benannten Amphibien-Arten als Sommer- und/oder Uberwinterungslebensraum
genutzt wird.

5.5 Fische

Im Gebiet befinden sich keine Gewasser, so dass ein Fisch-Vorkommen ausgeschlossen
werden kann.
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5.6 Wirbellose

Ackerflachen bieten nur relativ anpassungsfahigen Arten dieser Tiergruppe Lebensraum.
Eine Bedeutung kdnnen insbesondere die Gehdlzstrukturen und Randbereiche des Vorha-
bengebietes u.a. fir verschieden Kafer-, Spinnen- und Falterarten haben.

Laut Artenkataster des LfU gibt es keine Nachweise aus dem Plangebiet.
Im Grof3en Holz, nérdlich benachbart, wurde 2025 ein Nagelfleck (Agila tau, Familie der
Pfauenspinner) nachgewiesen.

An einem Einzelgehoft 1,4 km nordwestlich, wurde 2024 der Eremit (RL SH 2, Anhang IV
FFH RIiLi) nachgewiesen.

Aus 2023 ist ein Totfund eines Zwerghirschkafers zwischen Borghorst und Austerlitz benannt
(1,4 km norddstlich).

Nachweise von Kafern, Heuschrecken, Schmetterlingen usw. liegen nur in gréf3erer Entfer-
nung, z.B. aus Neudorf-Bornstein oder Gettorf vor.

Anzunehmen sind im Vorhabengebiet bzw. dessen Randern die Vorkommen zumindest an-
passungsfahiger Heuschrecken-, Kafer- und Falter-Arten. Arten des Anhangs IV FFH-RILi
kénnen weitgehend ausgeschlossen werden. Dieses gilt auch fir den regional nachgewiese-
nen Eremit, da die Art sehr alte Baume mit Bruthdhlen mit ausreichend Mulm benétigt.

6. Relevanzpriufung

6.1 Brutvogel

Mit dem Vorhaben wird in die eine Ackerflache eingegriffen. Damit werden in die potenziellen
Lebensraume von Offenlandvogelarten verandert. Fiir diese Vogelgilde besteht damit
Prifrelevanz.

Uberwiegend sind an den Randern des Plangebietes Knicks vorhanden die regelmaRig von
verschiedenen Vogelarten der Gebiische und Waldrander genutzt werden (Brut- und Nah-
rungshabitat). Von den gesetzlich geschitzte Biotopen werden mit der geplanten Bebauung
Schutzabstande / Pufferstreifen eingehalten. Es sind nach derzeitigem Planungsstand keine
Eingriffe in die Knicks notwendig. Durch die Anlage von Pufferstreifen sowie die Anlage von
Extensivgrinland zwischen den PV-Modulen wird die Funktion als Nahrungshabitat der Frei-
flachen im Gebiet flr diese Vogelarten nicht beeintrachtigt sondern aufgewertet. Weiterhin ist
eine erganzende Eingrinung am sldlichen Rand vorgesehen. Fiir diese Vogelgruppe be-
stehen bei Umsetzung des Vorhabens keine Konflikte / keine Prifrelevanz.

Innerhalb und benachbart zum Vorhabengebiet befinden sich keine Horste, Nester oder
Brutplatze von seltenen / gefahrdeten Gro3- und Greifvdgeln, so dass eine Beeintrachtigung
von Brutplatzen ausgeschlossen werden kann.

Die Vorhabengebietsflachen werden teilweise zur Nahrungssuche von regional vorkommen-
den Greifvogeln (Mausebussard, Turmfalke usw.; ggf. Rotmilan) genutzt. Die bestehende
Intensiv-Ackerflache, hat hierfir keine optimale Eignung und sie macht nur einen kleinen Teil
der jeweiligen Jagdreviere aus.

Durch die Anlage von Extensivgriinland in den Sondergebietsflachen und in den Randberei-
chen wird diese Funktion verbessert / es ist ein vermehrtes Mausevorkommen zu erwarten.
Es ist davon auszugehen, dass Arten, die haufig aus dem Ansitz jagen (typischerweise Mau-
sebussard) eher glinstigere Bedingungen innerhalb eines PV-Parks im Vergleich zu einem
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Intensiv-Acker vorfinden.

Fur Arten, wie der Rotmilan, die Gberwiegend im langsamen Suchflug jagen, wird ein PV-
Park aufgrund des verbesserten Mauseangebotes auf der einen Seite und die Uberbauung
auf der anderen, neutral im Vergleich zu den aktuell vorhandenen Intensiv-Flachen bewertet.
Keine weitere Priifrelevanz

6.2 Zug- und Rastvogel

Weitere denkbare Einflisse von Solarparks auf Wasser- oder Zugvogel (Reflektion, vorge-
tduschte Wasserflachen usw.) werden tUberwiegend als gering eingestuft (u.a. GFN 2006:
Naturschutzfachliche Bewertungsmethoden von Freiland-Photovoltaikanlagen). Aufgrund der
geplanten Aufstellung von nicht spiegelnden Modulen kann dieser Effekt ausgeschlossen
werden.

Laut LRP Planungsraum Il liegt das Vorhabengebiet nicht in einem Gebiet mit besonderer
Bedeutung flr die Avifauna.

Das Plangebiet besteht iberwiegend aus einer Ackerflache, die sich nicht benachbart zu
grolieren Gewassern befinden, so dass keine besondere Bedeutung der Flachen fir Zug-
und Rastvogel zu erwarten ist — keine Prifrelevanz.

6.3 Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie

Saugetiere

In die Knicks, Feldhecken und den Waldrand am Rand des Vorhabengebietes wird nicht ein-
gegriffen. Durch zusatzliche Malnahmen wird dieser Bestand am sudlichen Rand erganzt.
Dadurch ist keine Betroffenheit eines in den Randbereichen nicht véllig auszuschliellenden
Haselmausvorkommens gegeben. — keine weitere Priifrelevanz.

Die meisten Fledermausarten nutzen vorzugsweise Rander von Geholzstrukturen wie
Knicks, Feldhecken und Waldrander als Jagdhabitat. Diese kommen im Vorhabengebiet nur
an den Randern vor. Das Vorhabengebiet hat fir Fledermause aktuell randlich vermutlich vor
allem zur Nahrungssuche / Jagd Bedeutung. Eine Nutzung von Hohlen / Spalten in Altbau-
men auf den Knicks als Quartier ist denkbar. Die Umwandlung der Landwirtschaftsflachen in
madglichst arten- und blitenreiches Extensivgrinland wertet den Bereich als Nahrungshabitat
fur Fledermause auf.

Eine Untersuchung aus England (,Renewable energies and biodiversity: Impact of ground-
mounted solar photovoltaic sites on bat activity”, Journal of Applied Ecology, Juni 2023) weist
darauf hin, dass die Flugaktivitaten von einigen Fledermausarten tGber mit Solarmodulen
Uberstellten Flachen geringer ist als Uber Vergleichsflachen. In allen Fallen waren die Flug-
aktivitaten an den Rand-Standorten (Hecken, Waldrander usw.) deutlich héher als in der
freien Flache. Aufgrund der geringen Flachengrofle des Gebietes und der eher geringen
Breite zwischen den vorhandenen Knicks, kann eine Beeintrachtigung der potenziellen Fle-
dermausarten ausgeschlossen werden.

Die Uberhalter und Altbdume, in denen potenzielle Fledermausquartiere vorhanden sein
koénnen, bleiben erhalten, so dass keine Gefahrdung méglicherweise vorhandener Quartiere
zu beflirchten ist.

Die Aufstellung von Solarmodulen in der geplanten Form in Kombination mit der Schaffung
einer zusatzlichen Feldhecke im Suden bedeutet dadurch in der Summe keine wesentliche
Beeintrachtigung fir Fledermause. Die zeitlich begrenzten Baumaflnahmen stellen keine
wesentliche Stérung dar. — keine weitere Priifrelevanz.
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Ein Vorkommen des Fischotters im Vorhabengebiet kann aufgrund der fehlenden FlielRge-
wasser im Gebiet und benachbart weitestgehend ausgeschlossen werden. — keine erkenn-
bare Beeintrachtigung/ keine weitere Priifrelevanz.

Reptilien

Die geplante Umwandlung von Acker in Extensivgrinland ist als potenzieller Lebensraum
von Reptilien positiv zu bewerten. In die Knicks, Feldhecken, und Bdschungen im Gebiet
bzw. an den Randern, die aktuell Reptilienlebensraum sein kénnen, wird nicht eingegriffen.

Keine zu erwartende Beeintrachtigung der Artengruppe/ keine weitere Priifrelevanz.

Amphibien
Es befinden sich keine Gewasser im Plangebiet oder direkt benachbart (+ 50m). In die be-
nachbarten Gewasser, z.B. nérdlich am Waldrand, wird nicht eingegriffen.

Es wird in die Knicks, Feldhecken usw. als potenzieller Sommerlebensraum nicht eingegrif-
fen.

Fiir diese Artengruppe besteht dadurch keine weitere Priifrelevanz.

Fische

Kein Vorkommen. Keine weitere Priifrelevanz

Wirbellose

Anzunehmen sind Vorkommen zumindest anpassungsfahige und haufige der benannten
Heuschrecken-, Kafer- und Falter-Arten an Knicks, Feldhecken und Ruderalfluren. In die
benannten Biotopstrukturen wird nicht eingegriffen und die Landwirtschaftsflachen werden
als Griunflachen angelegt. Es ist insgesamt von einer vorteilhaften Entwicklung fir diese Ar-
tengruppen auszugehen.

Keine wesentliche Beeintrachtigung dieser Artengruppen, keine weitere Prifrelevanz.
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7. Risiko-Analyse, Vermeidung von Konflikten - Vogel

Aus der Vogelgilde der Vogel der Offenlandbiotope wurden im Vorhabengebiet keine be-
setzten Reviere festgestellt. Aufgrund der Struktur des Vorhabengebietes ist es potenziell fir
einige Offenlandvogelarten geeignet und bei einer abweichenden Bewirtschaftung / anderen
Feldfriichten sind Bruten verschiedener Arten méglich.

Aufgrund der durchgefiihrten Brutvogelkartierung ist ein artenschutzrechtlicher Ausgleich
nicht notwendig.

Fur Arten wie Rebhihner, bei denen eher von einer Tolerierung der geplanten Anlagen aus-
gegangen wird, ist zumindest eine potenzielle zukiinftige Nutzung zu erwarten.

Artenschutzrechtliche MaBnahmen:

Zur Vermeidung von Tétungen von Offenlandarten sind die Bauarbeiten au3erhalb der Brut-
zeit vom 01. Marz bis 15. August durchzufiihren. Sofern die Bauarbeiten zwingend innerhalb
der Brutzeit stattfinden missen, missen MaRnahmen zur Vergramung innerhalb der Baufla-
chen getroffen werden - z.B. durch Aufstellen von ,Fahnchen“ mit ca. 2m langen Flatterban-
dern in ausreichend dichtem Abstand oder regelmafRlige Bodenbearbeitung, so dass bis zur
beginnenden / wahrend der Bauzeit keine Ansiedlungen in den Bauflachen stattfinden oder
die Ansiedlungen von Bodenbriitern muss durch andere geeignete Stérungsmafinahmen
verhindert werden. Alternativ kann kurz vor Baubeginn eine Kartierung / Uberpriifung mégli-
cher Bodenbruten erfolgen — Brutplatze und ein artspezifischer Abstandsbereich sind von
Bauarbeiten zur Vermeidung der Tétung und erheblichen Stérung bis zum Fliggewerden der
Jungvdgel auszunehmen.

Schlussfolgerung:

Fir die moglicherweise im Vorhabengebiet vorkommenden Vogelarten, insbesondere fur
Arten des Anhangs IV EGVSchRL, liegen bei Einhaltung der benannten Vorgaben keine
Verbotstatbestande nach § 44 (1) BNatSchG vor (keine Tétung, Verletzung, erhebliche Sto-
rung, Zerstérung / Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten).

PV Gettorf, B-Plan Nr. 81 -13-  [20.04.26] < artenschutzrechtliche Priifung >



BfL

8. Zusammenfassung / artenschutzrechtliche
Konsequenz

Es ist geplant in der Gemeinde Gettorf einen PV-Freiflachenpark am Borghorster Weg
herszustellen. Darum wird der B-Plan Nr. 81 aufgestellt, dessen Plangebiet ca. 3ha umfasst.
Hierdurch wird die Prifung moéglicher artenschutzrechtlicher Konsequenzen notwendig.

Eine Toétung, Entnahme oder vorhabenbedingte Beeintrachtigung der Arten der FFH-
Richtlinie (Anhang IV) kann ausgeschlossen werden — ebenso die Entnahme, Zerstérung
oder Beschadigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten dieser Arten, weil:

e Die in der Region vorkommenden Fledermausarten nutzen das Vorhabengebiet, ins-
besondere die Knickrander und Randbereiche des Gebietes, vermutlich als Jagdre-
vier / Nahrungshabitat; Quartiere sind in einigen Altbdumen an den Randern moglich.
Diese Funktionen werden bei einer Umsetzung des Vorhabens nicht wesentlich be-
eintrachtigt.

e Ein Haselmausvorkommen ist wenig wahrscheinlich aber nicht auszuschlieRen; in die
potenziellen Lebensraume wird nicht eingegriffen.

e Ein Vorkommen weiterer Anhang-IV Arten (Amphibien, Reptilien, Wirbellose usw.)
kann Uberwiegend ausgeschlossen werden und es besteht keine potenzielle Betrof-
fenheit.

Es kann ausgeschlossen werden, dass Vogelarten des Anhangs | EG-VSchRL getétet bzw.
deren Nester, Rast- und Ruheplatze zerstort oder erheblich beeintrachtigt werden. Die Arten
kommen nicht im Gelande vor.

Turmfalke und Mausebussard nutzen den Bereich zeitweise zur Nahrungssuche — dieser
macht allerding nur einen kleinen Anteil des Nahrungshabitates aus. Diese Funktion wird
nicht erheblich beeintrachtigt.

Falls die Bau- und Erschliefungsmaflinahmen innerhalb des Vorhabengebietes wahrend der
Brutzeit von Vogelarten der Offenlandschaften (15.03. bis 15.08.) durchgefihrt werden,
mussen mdgliche Bruten auf der Flache (z.B. durch Aufstellen von ,Fahnchen® oder andere
Stérungen) verhindert oder durch eine Brutvogelkartierung der Offenlandarten und zeitweise
Aussparung dieser Teilflachen geschitzt werden.

Bei einer Umsetzung des PV-Vorhabens B-Plan Nr. 81 in der Gemeinde Gettorf treten bei
Einhaltung der benannten Fristen/ Vorgaben keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestan-
de ein. Das Vorhaben ist damit in Bezug auf die Verbote des § 44 (1) BNatSchG zulassig.

Anhang

Karte Brutvogel-/ Revierkartierung Friihjahr 2023

PV Gettorf, B-Plan Nr. 81 -14 - [20.04.26] < artenschutzrechtliche Priifung >



PV Gettorf, B-Plan Nr. 81 -15-  [20.04.26] < artenschutzrechtliche Prifung >




